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RESENHA

MATTOS e SILVA, Rosa Virginia. Caminhos da Linguistica Histdrica:
“ouvir o inaudivel”. S&o Paulo: Parabola Editorial, 2008, 208p.

Rejane Centurion®

Rosa Virginia Mattos e Silva, graduada em Linguas Anglo-
Germanicas (UFBA), mestre em Letras (UnB), doutora em Linguistica
(USP) e pobs-doutora em Linguistica Histérica (UFRJ), € referéncia
brasileira nos seguintes temas: linguistica historica, historia da lingua
portuguesa, historia do portugués brasileiro, portugués arcaico e ensino da
lingua portuguesa. Foi pesquisadora I-A do CNPq e faleceu no ano de 2012,
deixando uma vasta producdo bibliografica nas areas e subareas nas quais
atuou. “Caminhos da Linguistica Historica” € organizada em trés partes, a
partir das quais a autora discute a mudanca linguistica — na primeira parte,
sob o viés de uma perspectiva intralinguistica e intrassistémica; na segunda,
em perspectiva extralinguistica ou sécio-historica; e na terceira e Ulima

parte, abordando a realizagdo da mudanca.

A importancia da obra junto aos estudos da Linguagem confirma-se
ao leitor ja na Introducdo, a partir da qual a autora desenvolve conceitos
bésicos da linguistica histérica (doravante LH), bem como sua relagdo com
a filologia e a linguistica tedrica. Apresenta a definicdo tradicional de LH
como “o campo da linguistica que trata de interpretar mudangas [...] ao
longo do tempo historico, em que uma lingua ou familia de linguas é
utilizada por seus utentes em determindvel espago geografico e em

determinavel territorio, ndo necessariamente continuo” (p. 8) e propde que
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seu campo de estudo seja algo mais do que “mudancas das linguas ao longo

do seu tempo de uso”.

Mattos e Silva considera, portanto, duas grandes vertentes na LH, a
lato sensu e a stricto sensu. A primeira lida com trabalhos baseados em
corpora datados e localizados (estudos descritivos, dialetologicos,
sociolinguisticos, etnolinguisticos e teorias do texto, do discurso e da
conversacdo). Ja a segunda, se interessa pelo que muda e como muda nas
linguas ao longo do tempo, concepgdo tradicional da LH, a qual apresenta
duas orientagdes: a LH socio-histdrica (considera fatores extralinguisticos
ou sociais e também intralinguisticos) e a LH diacrdnica associal (considera

apenas fatores intralinguisticos).

A autora alerta para o fato de que apesar de, comumente, ndo
distinguirem LH de linguistica diacrbnica, tal distingdo deva ser feita, sendo
que cabe a primeira, “descobrir ou desvelar a constituicdo historica da
lingua portuguesa ao longo de seu tempo historico”; e a segunda, “explicar
[...] as mudangas [...] sem considerar os fatores externos, ou socio-
historicos” (p. 12). Nessa dire¢do, afirma que ambas devem considerar a
filologia, haja vista seu fazer depender da documentagdo remanescente do
passado. O fildlogo, editor de textos do passado, teria, dessa forma, um
papel fundamental, pois somente a partir do seu trabalho seria possivel a
aplicacdo de teorias sobre a mudanga linguistica, isso porque as analises
historico-diacronicas devem utilizar edicGes feitas com labor filoldgico cujo

objetivo seja o de servir a estudos linguisticos.

Para concluir a secdo, discute a relacdo entre a LH e a linguistica
tedrica, afirmando que em obras classicas sobre a LH, seus autores nao
tratam de tal relagdo, argumentando, em seguida, que se a funcdo da

linguistica tedrica é a de descrever, explicar, predizer por que os fatos sdo
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como sdo, relaciona-se, entdo, a LH, pois explicar uma lingua leva-nos, em
parte, a compreensdo de sua histéria. Para ela, as realidades atuais
contribuem para a melhor compreensdo de fendmenos passados e as
realidades passadas documentadas, por sua vez, clareiam a compreensdo de
fenbmenos da atualidade. Assim, novas abordagens fazem renascer a
linguistica histérica, aumentando o interesse pelo papel dos fatores
diacrbnicos na teoria sincrbnica. Esclarece que *“essa nova face da
linguistica contemporanea ndo indica que se tenha posto abaixo a dicotomia
saussuriana que opOs a abordagem sincrénica a diacronica, mas mudou a
relacdo entre elas na compreensdo do fendmeno linguistico, levando as

analises sincronicas a tornarem-se mais dinamicas” (p. 24).

Na parte 1, A mudanca linguistica em perspectiva intralinguistica e
intrassistémica, a autora fixa-se em trés orientacles: a teoria neogramatica;
0 estruturalismo diacrénico e o gerativismo diacronico. Tais orientagcdes
resumem a dedicacdo de linguistas no periodo compreendido entre a
segunda metade do século XIX e o século XX, e estdo relacionadas a LH
diacrbnica associal, cujos momentos sdo considerados “abstratos, centrados,

sobretudo, no individuo e ndo na comunidade” (p. 28).

A primeira orientacdo (teoria neogramatica) surgiu ap0s o0s estudos
comparativistas (cuja preocupacdo era voltada ao grau de parentesco
histérico entre linguas distanciadas no espaco e confrontadas em momentos
diferentes de sua histdria), tendo o ano de 1878 como seu marco inicial. Os
neogramaticos afirmavam que ndo se tratava “apenas de arrolar
correspondéncias sistematicas entre linguas, mas antes de criar uma teoria
da mudanca” (p. 30), para a qual propuseram dois conceitos basicos: as leis
fonéticas e a analogia. H. Paul, concentrando suas preocupagdes na

mudanca fonica, consolidou as posicdes dos neogramaticos quanto a
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regularidade das leis fonéticas, considerando os sons isoladamente, sem
constituirem um sistema, condicionando-os a cadeia falada, na sequéncia
sintagmatica. Como produto pedagogico da teoria, temos as gramaticas
historicas.

A segunda orientacdo (estruturalismo diacrénico), com inicio em
1916, atenta para o individuo enquanto parte de um sistema linguistico
abstrato, homogéneo. Saussure concebe tal sistema — a langue — como um
fato social, tomando-o como objeto central do estudo da linguistica. Cria,
portanto, um impasse para a mudanca linguistica j& que a exclui da referida
ciéncia por transferi-la a parole, entendendo, pois, a mudanca, como a
entenderam 0s neogramaticos. Alguns estruturalistas permaneceram fiéis ao
principio saussuriano, outros, no entanto, “a partir da nocdo de sistema,
procuraram entender a mudangca como intrinseca ao sistema” (p. 35),
lancando as bases de uma fonologia diacronica. Diferentemente dos
neogramaticos, priorizavam as mudancas fonicas como parte de um sistema

ou estrutura, e ndo isoladamente.

A partir de 1957, temos a terceira orientacdo (gerativismo
diacrénico), caracterizada por um refinamento de representacdo do processo
de aquisicdo da linguagem pela crianca. Para os gerativistas, com a
socializacdo, a crianca introduz mudangas na sua gramatica internalizada (I-
grammar), externando-se nas realizacbes linguisticas (E-grammar), o que
faz com que a mudanca possa dar pistas a aquisicdo. Tal orientacdo
apresenta dois momentos. No primeiro, 0 objeto de estudo foram as
mudancgas fonicas. A gramética era concebida como um sistema de regras e
as mudancas foram entendidas como processos que alteravam as regras da
gramética. Assim, o nimero de regras de uma geracdo para outra estaria

condicionado pela mudanca. No segundo momento, situado nos fins da
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década de 1970, o objeto foi a sintaxe diacrénica. A preocupacdo deixa de
ser 0 modelo de regras e passa a ser a representacdo de gramaticas possiveis.
Para os gerativistas, a gramatica universal seria “um conjunto de parametros
varidveis, ao lado dos principios gerais universais”, abrindo caminho para
trabalhos tipoldgicos e de mudanca linguistica. “As mudancas no tempo de
uma lingua se correlacionam a fixacdo de parametros. A mudanca na
fixacdo de um pardmetro pode ocasionar um conjunto aparentemente nao-
relacionado de mudangas simultineas”. Dessa forma, “[...] as mudancas
estdo submetidas aos principios da gramatica universal, inata nos individuos

humanos” (p. 46).

Na parte 2, A mudanca linguistica em perspectiva socio-histérica
ou extralinguistica, Mattos e Silva aponta a abertura da linguistica para a
maltipla linguistica pds-1960, marcada pela ruptura com o objeto
homogéneo, apresentando, inicialmente, os precursores da LH sdcio-
historica: Antoine  Meillet, Michael Bakhtin, Otto Jespersen, Ramon
Menéndez Pidal e Emile Benveniste. A sequir, trata da mudanca linguistica
no funcionalismo. Para iniciar esta secdo, aponta o0 objeto tedrico do
funcionalismo (o0 qual vem a ser *a(s) lingua(s) em uso no seu contexto
social e sOcio-interacional, ou seja, no processo comunicativo entre 0s
falantes” — p. 72), e esclarece que como se trata de uma orientacdo
relacionada ao uso, seus objetivos ndo sdo historico-diacrénicos, no entanto,
destaca um aspecto no uso que se relaciona a mudanca linguistica — 0s
processos de gramaticalizacdo. Este fendmeno (termo cunhado por Meillet),
entendido como “evolucdo em que unidades linguisticas perdem em
complexidade semantica, liberdade sintatica e substancia fonética” (p. 73), é
exposto a partir de exemplos de processos na lingua portuguesa, elencados

nos seguintes grupos: nominal, verbal, pronominal, adverbial e nexos
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(preposicbes e conjuncdes). Silva afirma que “a gramaticalizagdo ndo se
desencadeia por falhas no sistema linguistico, mas cria novas formas sem
destruir as antigas” (p. 92), vindo a despertar interesse se interpretada a luz
da teoria da variagao.

Passa, entdo, a tratar da teoria da variagdo e mudanca laboviana,
seu foco nesta segunda parte. Para tal, inicia a discussdao fazendo uma
sintese do texto fundador da teoria, publicado em 1968 (Empirical
Foundations for a Theory of Language), cujos autores sdao Weinrich, Labov
e Herzog. O primeiro sugere (na Introducdo da referida obra) que “um
modelo de lingua que acomode os fatos do uso variavel e seus
determinantes sociais e estilisticos ndo sO levam a descricbes mais
adequadas da competéncia linguistica, mas também suscita naturalmente
uma teoria da mudanca linguistica que ultrapassa 0s estéreis paradoxos
contra 0s quais a linguistica historica vem lutando ha mais de meio século”
(p. 97). Mattos e Silva aponta que a sociolinguistica laboviana tem inicio no
Brasil em 1970, e que os estudos variacionistas brasileiros “giram em torno
ou da variacdo fonica, ou da variagdo morfossintatica, ou do sistema
pronominal, tanto os chamados ‘pronomes de tratamento’, os cliticos e sua
mobilidade e a concordéancia, tanto verbo-nominal, como no sintagma
nominal, também sobre o uso de relativas padrédo/ndo-padrdo” (p. 116),
destacando a organizagdo de muitos corpora, e apresentando exemplos de

teses e dissertacdes brasileiras.

A seguir, discute a relacdo entre a variagdo intrassistémica e a
interssistémica, ressaltando a contribuicdo das tipologias linguisticas, sem as
quais seria muito dificil avancar no conhecimento das linguas. “Se a teoria
gerativista, de base inatista, volta-se para uma concepc¢do universalista da

mudanca, para universais de base bioldgica, a teoria laboviana, embora ndo
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negue oS universais na mudanca, fundamenta-se em condicBes historicas
particulares” (p.135). Assim, apesar de criticas, surgiu a proposta de
conjugar a teoria da variacdo e mudanca e a teoria chomskiana, centrando-se
na sintaxe, de modo que “os mesmos principios e parametros deveriam dar
conta da variacdo interlinguistica e intralinguistica e o0s conceitos de
‘encaixamento’ estrutural e parametros poderiam ser conciliados” (p. 136),

sobre a qual também apresentou exemplos de pesquisas.

Afirma que as tradicOes discursivas representam a mais recente
orientacdo nos estudos historico-diacronicos, destacando que seu trago
definido vem a ser “a relacdo de um texto em um outro momento
determinado da histéria com outro texto anterior” (p. 147). Acredita que
uma das mais importantes aplicacbes das tradicbes discursivas € a relacdo
com a gramatica historica haja vista que ao estudar a historia de uma lingua,
estuda-se, na verdade, ndo a lingua, mas textos de diferentes épocas, e para
que se chegue a uma gramética historica diferenciada € importante que se
possibilite conhecer, com mais rigor, as evolucbes e 0s processos de
mudanca linguistica.  Conclui, pois, a segunda parte da obra considerando
que €é na mudanca sintatica que se confluem as teorias gerativista,
funcionalista e da variacdo e mudanca, esclarecendo que a respeito da
mudanca, a ultima teoria vem a ser a mais completa, pois seu objeto de

estudo € a variacdo e sem esta ndo pode haver mudanca.

Finalmente, na parte 3, a autora trata d’A realizacdo da mudanca
linguistica, e introduz suas reflexdes fazendo referéncia a Martin, para quem
a explicagdo historica se baseia em duas nogdes: 0os universais diacrénicos e
as tendéncias tipologicas. Apresenta, a seguir, causas, condicdes, motivos e
interpretacbes da mudanca linguistica pelos seus precursores (Bredsdorff,

Jespersen, Menendez Pidal, Sapir e Benwveniste), e, em seguida, pelos
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neogramaticos, pelos estruturalismos diacronico e funcionalista, pela

sociolinguistica e pelo gerativismo.

Entre as consideracGes apresentadas, inicia destacando o trabalho
de H. Paul, o tedrico mais conhecido entre 0s neograméticos, o qual acredita
que a causa das modificacdes do uso estd relacionada a atividade da fala, e
que “um método ndo histdrico de estudar a lingua ndo € mais que um
método historico incompleto” (p. 168). Sobre os estruturalistas, mostra que
a teoria da mudanga, tanto a de Jakobson como a de Martinet, é
intrassistémica, e que, para este, apesar de haver a recusa em se considerar a
linguistica como historica, “ndo podemos saber o que é a lingua e como ela
trabalha, antes de determinar por que as linguas mudam” (p. 171). Para
Coseriu, “os fatos linguisticos existem porque os falantes os criam para
alguma coisa, e ndo sdo nem ‘produtos’ duma necessidade fisica, exterior
aos falantes, nem ‘consequéncias necessarias e ineludiveis dum estado de
lingua anterior’” (p. 172-3), ndo aceitando, portanto, a necessidade interna e
obediéncia a leis gerais da mudanca linguistica, proposta pelos
estruturalistas diacronicos. A respeito dos sociolinguistas, destaca Labov,
para quem a mudanca linguistica deve ser explicada ndo somente por
argumentos internos ao sistema, mas também externos, sendo as relacoes
sociolinguisticas consideradas fatores condicionadores adicionais, elencando
0s mecanismos da mudanca fonica tanto abaixo como acima do nivel de
consciéncia. Para os gerativistas da sintaxe diacrnica, “a questdo da causa
da mudanca decorre de uma busca de uma teoria explanatoria para a
mudanca” (p. 181) e que (a partir de Lightfoot) a mudanga linguistica pode
ser gradual, mas de tempos em tempos, podem ocorrer mudancas abruptas,

catastroficas.
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Mattos e Silva conclui a obra ressaltando o aspecto historico e seu
fascinio e paixdo pela LH, o que resultou nesta obra. Consideramos, pois, a
obra de leitura fundamental aos profissionais da Linguistica e Lingua
Portuguesa, como também aos académicos de cursos de Letras, haja vista
(entre outros motivos) Linguistica Histdrica e Linguistica Teorica estarem,
como a autora mostra, obrigatoriamente relacionadas. Dessa forma, como

tratar uma lingua sem conhecer sua historia?
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