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A Constitui¢io Federal no Art. 5°, LXVII traz duas possibilidades de pris@o civil, no
caso de inadimplemento voluntario e inescusavel da obrigacao alimenticia e no do depositéario
infiel. O instituto da prisdo civil ¢ utilizado como um meio coercitivo que busca for¢ar o
individuo a cumprir uma obrigagdo que lhe ¢ devida. Diferentemente na prisdo penal que ¢
uma sancio previamente prevista em lei adotada como meio de punigéo Estatal. A Prisdo civil
do depositario infiel ¢ meio de coergdo processual visando que o depositario de certo bem
litigioso venha a restitui-lo diante da possibilidade de ter seu direito a liberdade cessada. Do
instituto da prisao civil no caso do depositério infiel o legislador de maneira ludibriosa langou
a Lei n°. 4.728 de 14 de julho de 1965, logo depois alterada pelo decreto-lei n®. 911 de 01 de
outubro de 1969, que de malgrado igualou os institutos da agdo de depdsito e da alienagio
fiduciéria, somente para poder haver a possibilidade do cerceamento da liberdade neste Gltimo
instituto. O termo Alienagdo fiduciaria deriva de fidiicia que foi utilizado na primeira apari¢ao
deste instituto na Lei das XII T4buas no Direito Romano, tendo o significado etimologico de
confianca, atrevimento, prosapia, esforgo, luxo, presungdo. Assim, tal instituto € estabelecido
diante de um vinculo obrigacional, baseado na confianga de uma das partes, na qual um bem ¢
garantidor do negdcio juridico, havendo sempre uma clausula resoluvel que findando-se o
bem passa para propriedade daquele que cumpriu integralmente a obrigagdo. O artificio
utilizado pelo legislador para burlar nosso ordenamento foi; havendo o inadimplemento no
negocio juridico da alienagdo fiduciaria ofereceu ao credor a possibilidade de converter o
pedido de busca e apreensdo em agdo de deposito, assim o devedor se torna depositario infiel
do bem que tem a posse direta, ocorrendo entfio a possibilidade da prisgo civil. Ocorre ainda,
que em 22 de novembro de 1992 foi ratificado pelo Brasil o Pacto S3o José da Costa Rica,
resultado da Convengiio Americana de Direitos Humanos, que foi erigido a categoria de
Tratado Internacional, pelo nosso ordenamento tendo suas normas forga de normas
constitucionais, por serem admitidos como emendas constitucionais. Regulando seu art. 7°. 7.
que ninguém ser4 detido por dividas, excepcionando o caso do inadimplemento voluntario da
obriga¢do alimenticia. Por fim, em novembro de 2006 o Supremo Tribunal Federal no
informativo n°. 449 através de um recurso extraordinario o ministro relator César Peluso
decidiu pela inconstitucionalidade da prisdo civil na alienacdo fiduciaria por ndao haver
afinidade aos contratos de deposito e alienagdo fiduciaria, recurso este que ainda esta em
votacdo. Assim, ha somente uma unica possibilidade de prisdo civil no Brasil, diante da nossa
Constituicdo que ¢ a prisdo pelo inadimplemento voluntario da obrigagdo alimenticia, ou seja,
¢ inconstitucional qualquer mengdo de cerceamento da liberdade do depositario infiel e
tampouco na alienagdo fiduciaria.
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