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Alternancia entre a palavramesmoe os pronomes pessoagte/ela, o/a
Débora Laurenco Nunes Maridno

Resumo: O presente trabalho propde uma abordagem sobre o processo de variacdo na
alternancia entre a palawn@aesmae o0s pronomes pessoaig/ela, o/aNossa proposta discute
se essa alternancia ja esta implementada na lingua, quands, beonrcomo os fatores da
ocorréncia. Uma parte dos dados foi coletada durante a transrdsdétejornal “Jornal
Centro-Oeste”, da cidade de Pontes e Lacerda. Outra parte fdituidasa partir de
documentos oficiais como escritura de terras e certidoes de teter de propriedades rurais.
Para a analise do corpus seguimos a teoria da sociolinguistica variacionis

Palavras-chavesSociolinguistica, variagcao linguistica, gramatica, pronomes.

Abstract: The present work proposes an approach on variation in alternatiwwaepethe
word and the personal pronouns he/she/a. our proposal discusses whethkertiagon is
already implemented in the language, when it occurs, as sviHeaactors of the occurrence.
A portion of the data was collected during the transmission ofiseda news "Jornal Centro-
Oeste," the city of Pontes e Lacerda. Another part was tbfroen official documents such
as deed of land and the entire content of certificates of pupperties. For the analysis of
corpus we follow the theory of sociolinguistics variational.

Keywords: Sociolinguistics, linguistic variation, grammar, pronouns.

1. Referencial tedrico
1.1 Breve introducédo a Sociolinguistica

E relativamente recente a denominacéo da disciplina que estuded® rentre lingua e
sociedade. “O termo Sociolinguistica, relativo a uma area dauisiica, fixou-se em 1964.
Mais precisamente, surgiu em um congresso organizado por Willigmt,Bra Universidade
da Califérnia em Los Angeles (UCLA), do qual participaram véagigadiosos |[...]” inclusive
Labov. (ALKMIM, 2001, p. 28). O objetivo era que a nova ciéncia servisserg@cionar ou

sistematizar as variagdes linguisticas e sociais existentamea sociedade.
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De acordo com Bagno (2007, p. 38), “0 objetivo central da Sociolinguistica, como
disciplina cientifica, € precisamente relacionar a hetesgaede linguistica com a
heterogeneidade social. Lingua e sociedade estdo indissoluwelergrglacadas [...]". O
autor afirma que é impossivel para o sociolinguista estudar a keguastudar a sociedade
em gue essa lingua é falada.

Como vimos, a Sociolinguistica € um dos ramos da Linguistica ebgetivo e objeto
sdo o estudo da lingua falada, em acdo na sociedade e suas at@ssfatores sociais.
Conforme Alkmim (2001, p. 32), “ao estudar qualquer comunidade linguisticastatacao
mais imediata € a existéncia de diversidade ou da variacéaoe,ldbda comunidade se
caracteriza pelo emprego de diferentes modos de falar.te& dgerentes modos de falar, a
Sociolinguistica chama de variedades linguisticas. Estasné@odidas como uma qualidade
do fendmeno linguistico e ndo como um problema como se poderia pensar.

Castilho (2010, p. 197) diferencia variacédo de variedade. Segundo eled&rtepor
variacdo a manifestacdo concreta da lingua, e por variedadeadealizada das variacdes.”
Observamos que a variedade ndo € aleat6ria ou desorganizada, nuitmrgedrio, ela
obedece a vérios fatores. Além dos fatores linguisticos a vaeat@ condicionada também a
fatores extralinguisticos. De acordo com Bagno (2007, p. 47), “uma \dididguistica é
um dos muitos ‘modos de falar uma lingua. Como ja vimos, esseerdds modos de falar
se correlacionam com fatores sociais como lugar de origem, &ade classe social, grau de
instrucédo etc.”

Partindo da nocéao de variedade laboviana, Alkmim (2001, p. 34) afirma que, &e um
perspectiva geral, podemos descrever as variedades linguistwartir de dois parametros
bésicos: a variacdo geogréfica (ou diatopica) e a variagdo éogidiastratica).” A autora
fala também sobre a variagéo estilistica (propria do individu®agao (2007), além dessas
variaces, apresenta ainda a variacdo diamésica (lingda falangua escrita), a variacao
diafasica, que € a variacao estilistica e a variacdo diaar@pie € a que se observa nas varias
etapas da histéria de uma lingua. Castilho (2010, p. 198) afirma qtedaieas variedades
do portugués, a variedade geogréfica € a mais perceptivel. Qeameégamos a conversar

com alguém, logo percebemos se ele € ou ndo originario de nossa regiao”.
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Sao diversos os niveis de variacdo. Bagno (2007, p. 39) considera queqldizar
lingua apresenta variacdo significa dizer, mais uma vez, qué &keterogénea.” Todo
linguista concorda que nenhuma lingua humana é homogénea enmsi engwariavel. Pelo
contrario, em todos os niveis e tipos de analises deparar-se-a femdnteno da variagdo
linguistica. Bagno (2007), sempre partindo dos estudos labovianos, dassifitpos de
variacbes e afirma que a variacdo ocorre em todos os nivdilsgda: variacdo fonético-
fonologica, variagdo morfoldgica, variacdo sintatica, variaghoéstica, variagdo lexical e
variacao estilistico-pragmatica.

Bagno (idem, p. 50) faz também a distincdo entre variavel e \aridsina variavel
sociolinguistica, portanto, € algum elemento da lingua, alguma, rgge se realiza de
maneiras diferentes, conforme a variedade linguistica adalisCada uma das realizagbes
possiveis de uma variavel é chamada variante.” Segundo o autdinigddemais simples
que se pode dar de variante € de dizer a mesma coisa de maneiras diferentes.

Para o sociolinguista, ndo existe construcéo linguistica reds @u mais bonita, todas
sdo merecedoras de atencdo, respeito e pesquisa. Porém, &ordidote de pesquisa, as
variacbes nao padrao como “os menino veio”, sdo marcadas por prezongeiilhacdo e

exclusao do falante dessa variacao.

1.2 Variagao e preconceito linguistico na escola

Quanto ao preconceito linguistico, Bagno (2007) faz um retrospecto pargasbss
qual o tipo de aluno e de professor que frequentavam as escolas aa ded®60. Nessa
época, as escolas eram reduzidas, concentravam-se nos centros eldranosiestinadas as
pessoas de classes média ou médio-alta. “Em 1960, somente 45% da populaein zona
urbana — quarenta anos depois, o0 Censo 2000 do Instituto Brasileiro defi@eofstatistica
— IBGE revelou que 80% dos brasileiros moram em cidades.” (BAGRQ@Y, p. 31). Com
esse processo de urbanizacdo superacelerado, surgiu 0 queacha@ademocratizacao” do
ensino no Brasil. O que, na verdade, foi mais um processo forcado do queétiemods
familias vindas das zonas rurais comecaram a exigir queibmssffequentassem as escolas

publicas. Comecou entédo a transformacéo no perfil de alunos das escolas.
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Com o aumento repentino do numero de alunos, as salas de aula Sopeaitotadas,
pois, assim como o numero de alunos que frequentavam as escolagigvaaesimero de
professores também o era. A partir de entdo, comecou aotrangBio no perfil dos
professores também, uma vez que a profissdo que era exercida pmepassoas de classes
privilegiadas, agora passava a ser exercida por pessoas de classes thesyaestigiadas.

Com essa repentina urbanizacdo e o0 processo de “democratizacao”irdn ass
escolas, que antes eram frequentadas apenas por pessoaseade iagegiadas, “na sua
maioria, falantes das variedades linguisticas urbanas, muitenofadas pela cultura da
escrita e pelo policiamento linguistico praticado pela escola BAGNO, 2007, p.32),
passaram a ser frequentadas por falantes da variedade ndo pagnades3®res vindos das
classes baixas, também néo eram falantes da variedade padr&mra em dificuldades em
ter que impor uma lingua que eles préprios ndo dominavam.

Esse novo estagio do ensino nao foi visto com bons olhos pela maioriatadtoge
Bagno (2007) afirma que a lingua é heterogénea, assim comaemades sao heterogéneas.
Em uma sociedade heterogénea como a nossa, nao era de segespe@n mundo falasse
da mesma maneira, o que ficou evidente com essa “democratiza¢éo” do ensinolno Brasi

Observamos sempre um conflito de imposicdo da norma-padréo a alurcvesspeeam
falando uma variacdo propria de sua cultura e regido. Camacho (2001,guréetfi)a que
“uma consequéncia drastica desse conflito pode ser a rejdiicaodiz variedade padrdo, em
termos de ensino de lingua e de outros valores da classe domireptétibh, tudo redunda
em evasao e repeténcia escolar.” Creio que nao se deve itimuwaade uma minoria a toda
uma nacao.

Camachdidem, p. 72) afirma que, “é preciso acreditar no modelo da difeesadotar
outra estratégia para o ensino da lingua materna. Afinabmtas; o ensino da variedade
padrdo ndo necessita ser substitutivo e, por isso, ndo implica dicagée do dialeto
marginalizado.” O autor acredita que as variacdes podem conar@ohiosamente na sala
de aula.

Para Bagno (2007, p. 82):
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A professora e ao professor de lingua portuguesa cabe o trabalho da
reeducacgédo sociolinguistica de seus alunos e de suas alumas.s@nifica

isso? Significa valer-se do espago e do tempo escolaresopasx tidadas

e cidadaos conscientes da complexidade da dindmica socialieobes das
multiplas escalas de valores que empregamos a todo momerriossas
relagbes com as outras pessoas por meio da linguagem.

A escola ensina para a vida. Conforme Bagno (2007), é papel do prdtassar
cidadaos conscientes e capazes de se relacionarem com selisaseEs, capazes de
perceberem que a lingua ndo € algo homogéneo e acabado, assimossa sociedade
também ndo o é. Os alunos devem perceber que se o coleguinhafalaaliindo quer dizer
gue esteja falando errado, mas que tem um modo diferente de dizer a mesma casaiue el
outra variacao da lingua.

De acordo com Possenti (1996, p. 50), “o principio € o mais elementargho®sque
ja é sabido ndo precisa ser ensinado.” As escolas perdem muito temg®, e do aluno,
ensinando o que o aluno ja sabe. Ele questiona que se 0 aluno ja sabenforepsnar o
que ele ainda ndo sabe. Grande numero de escolas, e digo de pmféssodesperdicado o
seu tempo e do aluno fazendo-os memorizar, ou mesmo, decorar regraesj@stao
cansados de usar no dia a dia sem precisar nomear cada uma.

Outro tedrico que critica a mesma questdo € Bagno (2009, p. 150), taedesno 0s
“fésseis linguisticos ocupam um lugar de destaque no ensino dguisfuEle questiona
sobre “qual a diferenca concreta que pode existir entre ‘Me esgué&sguece-me’? Por que
uma dessas colocacdes € certa e a outra é errada se antmasteucdes nos permitem
entender perfeitamente o que o falante-escrevente quis comunicar?” (idem, p. 150)

Na primeira parte de seu livro “Porque (ndo) ensinar gramati@sc@a”, Possenti
(1996) apresenta um conjunto de teses de linguistica e a jtiséfida alguns equivocos no
ensino da lingua. Para ele “[...] o objetivo da escola é ensinar oysstpgdréao [...]", (idem,
p. 17). Os que discordam desse pensamento baseiam-se, em parte, noiforesgucelo o
gual esses alunos nao seriam capazes de aprender o dialeto pgdeinao € verdade. Mas,
nem por isso a escola deve excluir as demais variacdes da lingua ou taxarkdade e

O primeiro passo para um ensino eficiente € conhecer o0 que se ersigaem se

ensina. Na opinido de Possenti (idem, p. 21), “para que um projetoide dadingua seja
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bem sucedido, uma condicdo deve necessariamente ser preenchidajrgéramna: que haja
uma concepcao clara do que seja uma lingua e do que seja uma §ridih@ara esse
linguista deve-se saber, ou melhor, ter em mente que a lingugistema complexo e que as
criangcas conhecem a lingua, mesmo as mais ingénuas. Provaédsno elas sabem
formular frases e se comunicarem perfeitamente.

Temos sempre a iniciativa de achar que tudo que nos é diferemteé. &e acordo
com Possenti (1996, p. 29), “os grupos que falam uma lingua ou um dialgevajulgam a
fala dos outros a partir da sua e acabam considerando que acdiférem defeito ou um
erro.” O teorico, no entanto, faz-nos observar uma questado Obvia: todos ayueséddem
falar. Como uma pessoa seria capaz de falar se ela ndo soubessedaiva@ao diferentes
formas de falar uma mesma coisa. “Nao ha nada mais errado gemgs que aqueles de
quem se diz que falam errado falam tudo errado.” pois, “[...] éveala¢nte pequena a
diferenca entre o que um aluno (ou outro cidadao qualquer) ja sabeld®saz o que Ihe
falta saber para dominar a lingua padrdo.” (idem, p. 42). Como jadoitailos que falam
sabem falar.

Lingua ndo se ensina, aprende-se. Possenti (1996) descreve comargas ¢ogo nos
primeiros anos de vida, exceto as que tém alguma deficiéncia gumfiega falar, comegcam
a falar de tudo e sem que para isso precisem ser ensihadasrdade, € um processo de
aprendizagem, mas que ndo é necessario 0 uso de exercicios praitasados, ou

desatualizados, pois, a aprendizagem se da no uso da lingua, com a prética da fala.

1.3 A gramatica do ponto de vista linguistico

Voltando a questdo de “erro”, para Bagno (2007), a nogdo de ‘erral sir@ipoca das
grandes conquistas de Alexandre ‘O Grande’, quando apOs conquistar todo o0 mundo
conhecido de entdo, ele resolveu normatizar a lingua grega, com o proeositdicacao
politica e cultural. Surgiu entdo a primeira Gramatica Tradai De acordo com Bagno
(2007), os criadores da Gramatica Tradicional foram os primeipgceber que a lingua
sofria variagcdo e mudanca. Porém, ndo foi com bons olhos que elebgram isso, logo
trataram de criar um manual de regras, para que a lingeadesgpre a mesma, uniforme e

homogénea. O autor observa que “além de ser anacrdnica como teoria linguGtematica
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Tradicional também se constitui com base em preconceitos squemigevelam o tipo de
sociedade em que ela surgiu [...]” (idem, p. 67).

Até que ponto o ensino de lingua padréo tem relacdo com a granRagszEnti (1996,
p. 63) define gramatica como “conjunto de regras”. O autor afirndaajue essa definicdo
pode ser entendida de varias maneiras, pois existe mais de wa gpamatica e assim, mais
de um conjunto de regras. Ele enumera trés tipos basicos de gaamajicGramaticas
Normativas — conjunto de regras que devem ser seguidas; 2) ®emmBAescritivas —
Conjunto de regras que sao seguidas; e 3) Gramaticas Interralizediajunto de regras que
o falante da lingua domina.

De acordo com Possenti (1996), a gramatica mais conhecida pelosproéesa
Gramatica Normativa, consequentemente, a utilizada por elelardesaula e odiada pelos
alunos. Ela determina as regras que devem ser decoradas esspglodalunos. O segundo
tipo, Gramatica Descritiva, é a utilizada pelos linguistasrientacdo de suas pesquisas, ja
que é o conjunto de regras que s&o seguidas, ou seja, que o povo falamétzague os
alunos gostariam de ter na escola, porgque traz a linguagem usaglaspe nao termos que
eles nunca ouviram. A terceira e comum a alfabetizados e r@etatbdos é a Gramatica
Internalizada, que € a gramatica interna ao individuo, que todos adquireomvivio em
sociedade.

De forma preconceituosa, “para a gramatica normativa, adiogrresponde as formas
de expressdo observadas produzidas por pessoas cultas, de préstéym.p. 74). Impbe
assim, uma variacdo de um grupo restrito a todos os outros grupggart¥tica normativa
exclui de sua consideracao todos os fatos que divergem da variarée, gadsiderando-os
‘erros’, ‘vicios de linguagem’ ou ‘vulgarismos’™. Desqualifica assas yvariacdes ndo padrao,
utilizada pela maioria dos falantes da lingua, pois, apenas a minoria usaadeapadrao.

“Para a gramatica descritiva, nenhum dado é desqualificado como m&aceedo a
lingua. Ou seja, em principio, nenhuma expressédo € encarada como gue equivaleria
num outro dominio, a anormalidade.” (idem, p. 75). Como vimos anteriormssg¢eé ® tipo
de gramatica utilizado pelos linguistas, pois apresenta a lfiafpda, que € o objeto de

estudo da sociolinguistica.
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Segundo Possenti (1996), a nocao de erro é corrente nas gramaticavasripatém,
nas gramaticas descritivas s6 € considerado erro, as oc@aréumEando pertencam a

nenhuma das varia¢des, conhecidas, da lingua.

2. Definigbes gramaticais
2.1 Definindo pronomes

No tocante a literatura que versa sobre as questbes normativasp-vale das
Gramaticas Normativas de Almeida (1999), Bechara (2001) e Cunh@ra (Z007) e uma
descritiva, Castilho (2010). Em nossa analise abordaremos sobre 0s m@esseais € a
palavramesmoem suas varias funcdoe®mmo: adjetivo, advérbio, pronome e substantivo
Veremos a seguir quais as definicdes das gramaticas estudadas [ggralagsas.

Almeida (1999, p. 81), de forma bem clara e sucinta, afirma que “prenpnjeséo
palavras que ou substituem ou podem substituir um nome, um substantivo: ele, que, quem.” J
Bechara (2001, p. 162), mais amplamente, afirma que “pronome — é & dtagpmlavras
categorematicas que reune unidades em numero limitado e querseareim significado
léxico pela situacdo ou por outras palavras do contexto.” Para otig@na® modo geral,
esta referéncia é feita a um objeto substantivo, considerandowasapmmo pessoa localizada
do discurso. Para Cunha e Cintra (2007, p. 289), “os pronomes desempenham nasoracao
funcdes equivalentes as exercidas pelos elementos nominais. Servea), paia representar
um substantivo [...]. b) para acompanhar um substantivo determinando-lhenadextlo
significado [...]".

A “Nova Gramatica do Portugués Brasileiro”, de Ataliba de ilbastraz pesquisas

sobre o termo pronome desde o seu surgimento. Segundo Castilho (2010, p. 479):

A substituicdo foi sempre lembrada como a propriedade por excetfrgia
pronomes, e estaria na base da escolha do vocébulo pro+nome, ‘edolugar
substantivo’ para a designacéo dessa classe. Segundo as piamélises, a
substituicdo evitaria a repeticdo monétona dos substantivos.

Conforme o autor, em cada época, foram apresentadas diferentegodefipara os

pronomes, porém, quase sempre, com um mesmo sentido. O tedrico ndo o nda$ine

J9ON
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apresenta as definicdes feitas por varios gramaticos desdgimento das gramaticas. “Na
tradicdo gramatical ocidental, os argumentos utilizados passaaterizacdo da classe dos
pronomes levaram em conta suas propriedades semanticas, discersivamaticais (=
sintaticas e morfoldgicas). E de gramaticalizacdo” (idem, p. 472).

Todos os gramaticos citados apresentam uma mesma claseiffEgdos pronomes,
sendo: pessoais, possessivos, demonstrativos, relativos, interrogativos e indefinidos.

Os pronomes pessoais dividem-se em retos e obliquos, de acordo comisiccasale
acordo com a funcdo que exercem na oracdo. Segundo Bechara (2007, p. tédlp “a
pronome pessoal reto corresponde um pronome pessoal obliquo que funciona comdg
complemento e pode apresentar-se em forma atona ou forma tonicantAario das formas
atonas, as tbnicas vém sempre presas a preposicao [...]” (idem, p. 164).

Em nosso trabalho, analisaremos os pronomes pessoais do casletelm eles/elgse
0s obliquosd/a, os/a¥ e a palavranesmo(a)principalmente em sua fungcdo como pronome.
Para Almeida (1999, p. 170), assim como para Cunha e Cintra (2007), “proncoal ges
que, a0 mesmo tempo em que substitui 0 nome de um ser, pde esse n@tagd@com a
pessoa gramatical’, com a diferenca de que para Cunha e @prvaome pessoal sé podera
representar ou substituir se estiver na terceira pessoa. a®8garara (2001, p. 164), os
pronomes pessoais apenas “[...] designam as duas pessoas do distafsgpessoa (naey,
naoiu), considerada, pela tradicdo, a 32 pessoa [...]".

De acordo com Castilho (2010), o latim ndo dispunha de forma pronomnaakpa
terceira pessoa. O portugués, dando continuidade ao romance, reanalis@nstrd#ino no
nominativoille — ele no acusativdllum — lo — 9 e no dativailli — lhe, que passaram a
pronomes pessoais. Assim, de forma interessante e criativth@#&stem, p. 479) conta do
surgimento dos pronomes pessoais. “Voltemos a fabricacdo dos pronmssesipea P3
(terceira pessoga Como vocé viu no paragrafo anterior, a coisa foi assim: o ¢uhse
demonstrativos foi duramente assaltado, arrancando-se ele, l&, lhe mediante habeis
manipulacbes conhecidas como gramaticalizagdo.” Observamos entaojtepielea serem
pronomes pessoaisle, oelhe, ja foram pronomes demonstrativos.

Quanto ao pronome pessoal obliquo, este funciona como complemento e pode

apresentar-se nas formas atona ou ténica, nas trés gramaticesives. O interesse da
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pesquisa ndo é pelos pronomes obliquos de forma ténica, mas sim petosaetona,
propria do objeto direto como seguem os exemplos: “Eu aviséAngela dominavass a
todos, vencias’ (CUNHA e CINTRA, 2007, pp. 314-315).

Pronome demonstrativo é a palavra que localiza o substamste Homem, esse
homem,aquelehomem) ou o identifica (mesmahomem, opréprio homem, otal homem)
(ALMEIDA, 1999, p. 184). Definicdo igualmente exposta nas outras giGaeatormativas.
Para Cunha e Cintra (2007, p. 342), “a capacidade de mostrar um ohjetms®ea-lo, a
chamada Func¢éo Déitica (do grego deiktikds = préprio para demonstramsteativo), € a
que caracteriza fundamentalmente esta classe de pronomes.”’osviaemonstrativos
empregam-se também para lembrar ao ouvinte ou ao leitor o quienjarfcionado ou o que
se vai mencionar. “E a sua Funcdo Anaférica (do grego anaphoriige faz lembrar, que
traz a memoria).”

Quanto ao adjetivo, de acordo com Cunha e Cintra (2007, p. 259), “o adjetivo €&
essencialmente um modificador do substantivo. Serve: 1°) paaaterarar 0s seres, 0S
objetos ou as nog¢des nomeadas pelo substantivo [...], 2°) para estalmstecesubstantivo
uma relacédo de tempo, de espaco, de matéria, de finalidade, etc.”.

Na maioria das gramaticas normativas encontramos que “substargiyalévra que
designamos ou nomeamos os seres em geral.” (CUNHA e CINTRX, 0 191). Ja “o

advérbio é, fundamentalmente, um modificador do verbo.” (idem, p. 555).

2.2 Usos dos pronomes pessoais retds(s), ela(s)

De acordo com o dicionario Aurélio (2004, p. 728k do latimille, funciona como
pronome pessoal e designa a 32 pessoa do masculino singular. Fuaoi»éan como
substantivo masculino.

Nas trés gramaticas normativas pesquisadas, pronomes retss@iotém por funcéo
representar o sujeito do verbo da oracdo. Assim, empregam-se coitespjedicativo do
sujeito. Sao retos os pronom@s, tu, ele(ou ela), nds, vos, elegou elag. (Ex. ele deve ir;
elasndo concordamXle, ndse vos funcionam também como regimes de preposidate,

por ele, de nds, por vOs, entre eles, entre nds, enSeda preposicao faom a construcao

10
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seracom ele, conosco, convoscogestonsigoempregam-se quando referentes ao sujeito [...]
(ALMEIDA, 1999, p. 172).

Conforme Bechara (2001, p. 175), “o pronoeke no portugués moderno, s6 aparece
como objeto direto quando precedidotddo ou s6 (adjetivo) ou se dotado de acentuacéo
enfatica, em prosa ou verso [...]". Mas Bagno (2009) afirma quené&dmorrente o uso desse
pronome como objeto direto e ndo apenas nos casos mencionados por Bechara.

E muito frequente o uso do pronome no lugar dos obliquos, porém os gramaticos
ndo concordam com essa substituicdo como vemos: “Na fala vufgarilar do Brasil é
muito frequente o uso do prononete(s), ela(k como objeto direto [...] embora esta
construcdo tenha raizes antigas no idioma [...] deve ser hoje évi@dalHA e CINTRA,
2007, p. 302).

Embora seu uso seja hoje proibido pelas gramaticas normativas, coros, \0
pronomeele era empregado normalmente como objeto direto nos séculos XII eAida
hoje seu uso € muito frequente na fala e na escrita dos lboassilslesmo as pessoas
formadas pelas escolas superiores, empregam as formas de praoatoeesomo objeto
direto.

O pronomeele,como objeto direto, tem sido usado em todas as manifestacoeguaa li
falada no Brasil, até mesmo nas mais monitoradas. Ja os obliqumsaos, as aparecem
apenas em manifestacdes escritas e ainda assim, naquelasionédmradas. Observa-se
assim, que os obliqguos sdo uma forma estrangeira para os lssleiuitos se embaracam
quando tentam usa-los. Por isso, € importante 0 ensino dessa variagdoohas mas nao
um ensino com base no certo e errado e sim com base nas variaveis da lingua.

Além de textos que transcrevem a lingua falada, encontramas dougronomeele
como objeto direto também em textos que nao transcrevem a lailgda.f‘[...] 0 que pode
significar que, pouco a pouco, mas firmemente, as pessoas nadsdetdo consideram seu
uso descabido” (BAGNO, 2009, p. 154).

Outros, no entanto, acreditam que nem se usa mais esse pr@@mafa Bechara
(2001) e Cunha e Cintra (2007, p. 296), os pronomes sugitdsl, ele (ela), nés, vos, eles

(elas) sdo normalmente omitidos em portugués, porque as desinéncias bvadiain, de
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regra, para indicar a pessoa a que se refere o predicado, beno quimeero gramatical

(singular ou plural) dessa pessoa. Exemfitalo, rimos, escreves, dormiu.

2.3 Usos dos pronomes pessoais obliquos atoapa, o0s, as

De acordo com o dicionario Aurélio (2004, p. 14X9¥% do latimillu, funciona como:

1. Artigo definido no singular masculino; 2. Pronome pessoal da 32 pessoalinga na
forma obliqua; 3. Pronome demonstrativo masculino; e 4. Pronome demonsieativo,
equivalendo &sto ouissqg ouaquilo.

“Se tem uma coisa que a gente pode afirmar com muita seguaamespeito do
portugués brasileiro € que na nossa lingua — em sua modalidade fgladtdrea — o0s
pronomes obliquos de 32 pessaa 4, 0S, as- estdo praticamente extintos” (BAGNO, 2009,
p. 149). Essas formas aparecem apenas esporadicamente na fala de pessopeqtant ou
frequentaram a escola por muito tempo e aprenderam a usa-lasactorma correta. O
tedrico mostra que ao observarmos a fala de criancas que amnfilaquéntam a escola ou de
adultos analfabetos jamais encontraremos 0s pronomes obliquos.

Ainda assim, as gramaticas normativas continuam impondo seu usgaadwesuas
regras. Bechara (2001, p. 164) afirma que “para cada um dos pronomesispests
corresponde um pronome pessoal obliguo que funciona como complemento e pode
apresentar-se em forma atona ou forma ténica. Ao contrario das formas &adakas vém
sempre presas a preposicéo [...]".

Quando o pronome obliquo da 32 pessoa, que funciona como objeto direto, vem anteg
do verbo, apresenta-se sempre com as foonas os, asAssim:N&ao o ver pra mim € um
suplicio. Nuncaa encontramos em casa. Joao ainda nao fez anospsdaz hoje. Elesas
trouxeram consigoQuando, porém, esta colocado depois do verbo e se liga a este por um
hifen (pronome enclitico), a sua forma depende da terminacéo lum Yessim, se a forma
verbal terminar em vogal ou ditongo oral, empregasa, 0s, asLlLouvoo, louveios
louvavaa, louvouas (CUNHA e CINTRA, 2007, p. 291). Os autores apresentam ainda o
emprego enfatico do pronome obliquo atono. Para dar realce ao objeto disttiopacse
coloca-lo no inicio da frase e, depois, repeti-lo com a forma pronomif@los, ag como

neste passd/erdades, quem é gasquer?(F. Pessoa, OP, 530) in: (idem, p. 316).
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Para Castilho (2010, p. 480), o desaparecimento progressivo fde explicado
fonologicamente por Camara Jr. (1957b): predominando no portugués braspeddise,
esse pronome quando junto ao verbo organiza uma palavra fonolégica, comoviem
transcrito /ovi/ e dito [u'vi]. O autor acredita que a perda fonolbdiessa vogal acarreta um
transtorno morfolégico (aparece uma casa vazia no quadro dos pronosiestieo (ndo
temos como representar o objeto direto pronominal). Quanto ao espacowagiadro dos
pronomes, pode até ser que sim, mas ha sim outras formas dentapresebjeto direto
pronominal, como vemos diariamente 0 uso do prorelmeomo objeto direto, ou o0 uso de

mesmde flexdes) em seu lugar.

2.4 Usos da palavranesmo(a)

De acordo com o diciondrio Aurélio (2004, pp. 1316-13t)smo= do latim
metipsimuy superl. demetipse tem varias funcdes, entre as quais a de adjetivo, substantivo
masculino e advérbio. O autor faz questao de mencionar em sua obpaigee ‘tonveniente
evitar o uso e emprego denzesmocom outra significacdo que ndo essas mencionadas, ou
seja, como equivalente do pronosmle, ou o, etc.” Ele cita alguns exemplos e suas devidas
corre¢cdes e menciona com pesar que, “é tao frequente esselusoepes deselegante, de o
mesmoque podemos observa-lo num mestre como Camilo Castelo Brance ({2eRaz, p.

30)" (AURELIO, 2004, p. 1317).

De acordo com Almeida (1999), “[..nhesmofunciona como pronome demonstrativo
quando identifica o substantivo (exmesmaomem).Mesmopode funcionar também como
pronome neutro em frases como: ‘Enesmb E pode funcionar também como advérbio: ‘Ela
nao quemesmdy. Em Bechara (2001, p. 168) assim como em Almeida (1999), porém de
uma forma mais sucintajesmdunciona como pronome demonstrativo quando identifica ou
se refere a seres e ideias ja expressas anteriormeDapof§, como Padua falasse ao
sacristdo baixinho, aproximou-se deles; eu finesmacoisa)”. Conforme Cunha e Cintra
(2007, p. 356),mesmoe proprio sdo demonstrativos quando tém o sentido de “exato”,
“idéntico”, “em pessoa”'Eu ndo posso viver muito tempo m@Eesmacasa, hanesmarua,

no mesmasitio[...]".
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Alguns gramaticos e criticos tém condenado o0 usoo dmesmocomo elemento
anaforico em substituicdo dos pronoregeh eo/a. De acordo com Almeida (1999, p. 186),
“h& um emprego condenéavel do demonstrathasmoem virtude de terem criado, a custa de
ensinamentos de origem duvidosa, incompreensivel aversdo as foefmsdela, para ela

etc.” Para o autor:

talvez o temor de, no emprego do pronagtee formar palavras grotescas,
como ‘bocadeld, ou para evitar a repeticdo desse pronome, costumam
certos autores, infalivelmente, substitui-lo pomesma, da mesma, para a
mesma, com a mespsubstituicdo verdadeiramente ridicula, que so logra
atestar fraqueza de estilo, falta de colorido e de recurgasicns. Assim é

que frequentemente vemos passagens como estea:casa de minha mae;
falarei coma mesmasobre 0 assunto — Realizou-se ontem a esperada festa;
a mesmacompareceran...] E caso de perguntar se o interlocutor tem outra
mé&e ou Se o cronista assistiu a outra festa (ALMEIDA, 1999, p. 186).

Alguns professores também opinam sobre o assunto, como Piacentini (2010), que
afirma que “esta havendo, hoje em dia, certo abuso no tocante a paswmaque tem sido
usada no lugar de nomes e pronomes de modo indevido e inconveniente.” Coaforme
professoramesmopertence a diversas categorias gramaticais e seu enmpregoeto nas
seguintes situacées: como adjetivo/pronoRe pelomesmocaminh(; como advérbidE |a
mesmogque vendem o prodytce como substantivddfsse a elao mesmogue disse a min
“O problema estd em usanesmono lugar dos pronomes pessoais, seja do caso reto
(principalmente a terceira pessade/elgd, seja do caso obliqum/g, lheetc.). Isso indica
pobreza de linguagem, falta de familiaridade com os pronomes pes&saisnhecimento da
lingua enfim” (idem).

Porém, para Bechara (2001, p. 168), “alguns estudiosos, por mera esestiad, iém-
se insurgido contra o emprego anaférico do demonstratesamosubstantivado pelo artigo,
precedido ou ndo de preposicdo, para referir-se a palavra ou adaclaexpressa
anteriormente.” O gramatico observa, entretanto, que nédo apressmandes da critica: “Os
diretores presos tiveram habeas corpus. Apareceu um relatério @sntrasmose contra
outros. [...]. Para estes criticos, 0 mesmo, etc., deve ser substituie,c., [...]". Vemos

assim, que o gramatico ndo se posiciona contra tal uso.
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Ainda em Bechara (2001, p. 192imésmae flexdes) desempenha também a funcédo de
reforco enfatico quando presos a substantivos ou pronomes, com valor desem (pes
sentido préprio ou figurado)”. Em outro exemplo, o autor aponta maemo pode
corresponder a dois vocabulos latindem e ipse No primeiro caso, denota identidade e
reclama a presenca do artigo ou de outro demonstréligsee asmesmascoisas. Referiu-se
ao mesmocasal. Falou a estmesmohomem Idéntico apse emprega-se junto a substantivo
ou pronome e equivale a proprio, em pessoa (em sentido proprio ou figliadogpsmase

condenou

3. Metodologia e analise

Para a realizacdo desse trabalho, assistimos no decorrernde gias do més de
outubro de 2010, ao telejornal intitulado “Jornal Centro-Oeste”, veiculaddlpeRecord da
cidade de Pontes e Lacerda, filiada a Rede Record de Televiséo.

Foram coletadas frases orais de pessoas de diferentes idexdesge snivel de
escolaridade. Foram transcritas frases de matérias adésuho telejornal em que ocorresse a
variagdo no uso da palawrzesmao(e flexdes) em lugar dos pronomes pesselaiela/o/aou
de substantivos. Ao todo, foram selecionadas 20 (vinte) frases que coropdenpus de
analise desse trabalho.

Coletamos também algumas frases de documentos oficiais, contaraste terra e
certiddo de inteiro teor de propriedades rurais em que secaedfiemprego da palavra
mesmo Desses documentos foram selecionadas 5 (cinco) frasesa gamposicdo também
do corpus

No desenvolvimento deste trabalho e andlise do corpus, utilizamos otejrico de
gramaticas, de dicionarios, de tedricos linguistas, de textos da interregunss.

Partindo para a analise, é importante observarmos antes de qualgague muitas
variacbes fazem parte da lingua falada ha séculos e aindaragodceitas por muitos dos
gramaticos e estudiosos. A variacdo deveria ser encarada contiquera da lingua, pois
mostra que ela esta viva e em uso, por uma sociedade viva e enmteomatesformacédo de

padrdes, culturas, gostos, linguagem etc.
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Observamos em nossa analise a recorrente substituicdo dos proncsoess plets),
ela(s), o, a, os, aspela palavramesmo(a) Tentaremosmostrar quando ocorre e
os fatores dessa alternancia. Bem como a opinido de gramatigoguistas sobre seu
emprego.

3.1 Oralidade

Analisaremos neste primeiro momento as frases expressasemi@lrdurante a
transmissao do telejornal “Centro-Oeste”:

Um homem foi tirar satisfacdo com o cunhado e acabou levandaagadaf O bombeiro que
0 socorreu ao ser entrevistado, disse:

(1) “Chegando ao local mesmastava com uma facada nas nadegas”.
Um bandido roubou uma moto e ao ser perseguido pela policia caiwefpgj deixando a
motocicleta para tras. O policial entrevistado disse:

(2) “Nao conseguimos localiza-lo, visto qgoenesmadomou rumo ignorado”.
Numa reportagem sobre uma senhora proprietaria de uma lanchonete, agsaltaida por
um rapaz, e ajudado no roubo por uma moca que costumava frequentar a lancdwnet
comentar o ocorrido, o reporter disse:

(3) “Devido ao uso de drogasmesmdica sem saber o que faz”.

(4) “O que chama a atencgéo é que € a terceira vea mesmdoi assaltada”.

Nas frases acima parece estar surgindo uma variacao emitugtzs ao pronome
pessoatle/elapara representar um nome ou substantivo jA mencionado.

Em Bechara (2001, p. 168) assim como em Almeida (1999), porém de umanfaisna
sucinta,mesmadunciona como pronome demonstrativo quando identifica ou se refere a seres
e ideias j4 expressas anteriormente Depois, como Padua falasse ao sacristdo baixinho,
aproximou-se deles; eu fzmesmacoisa Porém, o que observamos nos exemplos de (1) a
(4) é que a palavimesmondo apenas se refere ou indica um ser jA mencionado, mas sim o
substitui. Ocupa assim, o papel de um pronome pessoal reto que, sefjuraa 41999, p.
170), “[...] s&o os que tém por funcéo representar o sujeito do verbo da oracao [...]".

Para Almeida (idem, p. 70), € condenavel o usangsmoem lugar de pronomes

pessoais. Para ele € 0 caso de se perguntar se o interloautie falitra pessoa que nao a
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mencionada anteriormente. O gramatico cita alguns exemplos dkessd variagcdo e mais
adiante apresenta sua forma gramaticamente “correta”, eral@sibstituio mesmaelos
pronomes pessoagte/ela

Certo escritor, que se intitula M&o Branca, chegou a produzioaoto em que coloca
mesmocomo sendo o home de uma pessoa a partir da frase "Antes denenttavador,
verifique seo mesmoencontra-se neste andar” Lei/DF N° 3212 de 30.10.03. (2010). Para
Almeida (1999, p. 186), em construcdes comon a casa de minha mae, falarei c@am
mesmasobre o assunto. Realizou-se ontem a esperada dastasmacompareceran...] € o
caso de perguntar se o interlocutor tem outra mée ou se o cronista assistiu atautra fe

No caso dos exemplos de (1) a (4), para Almeida, passariarfan(gra Chegando ao
local ele estava com uma facada nas nadegas; 2 - Nao conseguimosutmalizto queele
tomou rumo ignorado; 3 - Devido ao uso de dragladica sem saber o que faz; 4 - O que
chama a atencéo é que € a terceira vezlgufei assaltada.). De acordo com Almeida (1999),
0 mesmodeve ser substituido pelo pronorake ou por um sindnimo. Pode ficar assim
também: (1) “Chegando ao local, o homem (ou a vitima) estava canfasada nas
nadegas”. Da mesma forma nos exemplos (2), (3) e (4). Porémyarhserqueo mesma
uma variacdo do uso da lingua e como tal ndo deve ser corrigida oidaxcbmo faz “a
gramatica normativa que exclui de sua consideracdo todos os fatdvepgem da variante
padrdo, considerando-os ‘erros’, ‘vicios de linguagem’ ou ‘vulgarism@OSSENTI, 1996,

p. 74).

Conforme Alkmim (2001, p. 32), “ao estudar qualguer comunidade linguistica, a
constatacdo mais imediata é a existéncia de diversidade owardgdo. Isto é, toda
comunidade se caracteriza pelo emprego de diferentes modos de falar”.

Observamos também em nossa analise que é mais recorrente musesia@ntes do
verbo e substantivado pelo artigo, ocupando a funcdo de pronome-sujeito, commaemos
frases a sequir:

(5) “O Izael também néo gosta de falamesmdoi preso semana passada’.
(6) “Se defender claro de acusac¢Oes gquresmosem sofrendo aqui na delegacia de Vila

Bela da Santissima Trindade”.
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(7) “Esta moto estava com L. M. de 15 anos de idadeesmalisse que comprou a moto
por 1.500,00 reais”.

(8) “A Policia Rodoviaria Federal fazendo mais um trabalho intensivbleva Lacerda,
ondeos mesmo®ram apreendidos”.

(9) “J. M. da Silva estava sentado nesta cadeirmesmdyebia com 0s amigos.”

Em reportagem sobre um empresario que comprou um notebook roubado por malandrog
da cidade, o policial civil, que deu a entrevista sobre o ocorrido, disse:

(10) “Haja visto queo mesma@omprou um notebook roubado, por 150,00 reais”.

Numa reportagem sobre uma casa invadida e roubada por malandros em d?ont
Lacerda, o reporter que noticiava o caso disse:

(11) “Segundo as vitimas Jhonatan e Guri s&o os nomes de dois dos assaftanésmos
ficaram monitorando o local”.

(12) “A vitima conseguiu se comunicar com um amigo pelo M&Mesmanformou a
policia”.

Em todas essas frases, de (5) a (12), assim como de (1 )varts que a variacao
mesmosempre aparece antes do verbo, representando o sujeito do verbo da quecéao,
segundo Almeida (1999), é uma funcdo dos pronomes pessoais retos, asssgdede
flexdes).

MarcondesgpudSILVA, 2010) diz que, “na frase ‘Conversamos com 0 juizneesmo
afirmou que [...]", tem-se a impresséo de que ndo existe erro, umae/ggara muitos, esse é
um exemplo que segue rigorosamente a norma-padrdo.” Assim, com® eesmplo,
observamos que nas frases (5) a (12) acontece 0 mesmo, pois, segesmasestrutura. Em
(5), por exemplop mesmdunciona como pronome-sujeito, ao retomar o sujeito da frase,
Izael, ocupando o lugar que na variedade padréo seria do pronomé Etesba Mas, nem
por isso deixa de exercer sua funcdo anaférica de demonstrativé lgogbrar algo ja
mencionadoNo entanto, para a tedrica “frases como essa sdo extremeadeselegantes e,
por isso, deve-se substituir a palavra ‘mesmo’ por um pronome pessdalafirmou que
[...] ou por um pronome relativan‘qual afirmou que [...]” (MARCONDESapud SILVA,
2010).
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Quanto ao porqué desse uso, Piacentini (2010) afirma que, as vezeg¥Yssjoa tem
inseguranca no trato com 0s pronomes, mas ao mesmo tempo sabe quialezeepeticdo
de um determinado substantivo, entdo tasca-lhenesmo(ou mesmase for feminino) no
seu lugar.” Ela comenta ainda que “é mais uma questdo de estilo de gematicalidade.
Digamos que fica ruim, ou ndo convém, escrever da forma albasatisfeito, foi a diretora
e pediu que a mesntize concedesse o abdngrifo do autor).

Almeida (1999, p. 186) também tenta explicar o porqué dessa sgastjtou
alternancia‘talvez o temor de, no emprego do pronoste formar palavras grotescas, como
‘boca dela’, ou para evitar a repeticio desse pronome, costucesids autores,
infalivelmente, substitui-lo pa mesma...]".

Cunha e Cintra (2007) n&o se manifestam quanto a essa variBgithaea (2001) nao
se posiciona contra tal uso demesmde flexdes) em substituicdo ao pronoete. Ele diz
que, “alguns estudiosos, por mera escolha pessoal, tém-se insurgidd @oetnprego
anaforico do demonstrativanesmo, substantivado pelo artigo, precedido ou ndo de
preposicao, para referir-se a palavra ou declaracdo expressariaaete. Nao apresentam,
entretanto, as razdes da critica [...]" (BECHARA, 2001, p. 168).

Observamos também em nossa pesquisa que a palesraagem ocupado o lugar de
outra classe de pronomes, os obliquos. Nos exemplos abaixo, vemos doientagoeso
mesmaubstitui 0 pronome obliquo atoofos

Em uma reportagem sobre bandidos que roubaram uma caminhonete e tergayam
reporter que comentava o ocorrido disse:

(13) “A policia foi atras deles e acabou parandanesmds
(14) “A policia trabalhou rapidamente e coloammesmatras das grades”.

Bechara (2001, p. 164) define que para cada um dos pronomes pessoRis r
corresponde um pronome pessoal obliguo que funciona como complemento e pode
apresentar-se em forma atona ou forma ténica. Porém, o uso desseeprémm tao
apreciado ou frequente. De acordo com Bagno (2009, p. 149), “se tem umgueo&égente
pode afirmar com muita seguranca a respeito do portugués loagilgiie na nossa lingua —

em sua modalidade falada espontanea — os pronomes obliquos de 32 @ess0as;-as-
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estdo praticamente extintos.” O que observamos nos exemplos (B)&edue a palavra
mesmosubstantivado pelo artigo, vem ocupando seu lugar.

Nas frases (13) e (14jnesmoé usado para dar énfase e retomar um substantivo
mencionado anteriormente. Cumprindo sua funcdo de demonstrativo, como dizemeCunha
Cintra (2007, p. 342), “[...] os demonstrativos empregam-se tambénepdrear ao ouvinte
ou ao leitor o que ja foi mencionado ou o que se vai mencionar. E a sua émagérica (do
gregoanaphorikés= que faz lembrar, que traz a memoaria)”.

No entanto, para a norma-padrao, essas frases deveriam perntanece pronomes
obliquos, como segue: 5. “A policia foi atras deles e acabou pavaiid®- “A policia
trabalhou rapidamente e colocowatras das grades.”

Como diz Piacentini (2010), ndo é uma questdo de estar “certo” odderéa mais
uma questdo de estilo, de fazer a frase ficar bonita. Poréemo pa@olinguista ndo existe
construcao linguistica mais certa ou mais bonita, todas sao n@m@Ecele atencao, respeito e
pesquisa.

Nas frases orais restantamgsmofunciona em diversos lugares da frase, como se
observa:

(15) “Eles estdo a caminho de Cuiaba. Tentamos falar osmmesmgsmas néo
conseguimos”.

(16) “J& temos algumas informagdes sobre os mesmos”.

(17) “Daqui a alguns dias ja estaremos com 0S mesmos na cadeia”.

(18) “A ladra invadiu a casa e levou algum dinheiro, a mesma tambémdedioheiro de
uma senhora, que por incrivel que parece é sua avo”.

(19) “A empresa tem no seu calendario um dia marcado para a manuteen@atipa de
seus equipamentos, para evitar a queima dos mesmos”.

(20) “Realizamos essa manutencdo em noOsSSOS equipamentos uma vez potaauo evi
uma futura queima dos mesmos. O que poderia prejudicar a populacao teode fal
energia por mais tempo”.

Observamos que, apesar de encontrar-se em outros lugares da fras® gutes de

verbo, mesmocontinua exercendo a funcdo de pronome-sujeito substituindo o sujeito em
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lugar do pronomele A diferenca, no entanto, dessas para as outras frases € qakzagéo
deo mesmaa frase mudou, porém sua fungéo continua a mesma.

Apenas nos exemplos (19) e (2B)esmosubstitui 0 pronomele preposicionado por
de Pois na norma-padrdo o mesmo seria substituiddederficando (19) “A empresa tem
no seu calendario um dia marcado para a manutencao preventiva de Sgus&ETos, para
evitar a queimaleles.

Observamos que em todos os exemplos, com excecao das frases2@P)reegmo
aparece substantivado pelo artiga. Vimos também que em todos os casos de uso dos
pronomesle (e flexdes), pode ocorrer a alternancia para a conjumgaesmoPorém, nao
ocorre 0 mesmo com o pronome pessoal oblim(® flexdes). Em uma frase como “Angela
dominavaesa todos, vencias’ (CUNHA E CINTRA, 2007, p. 315), ndo seria cabivel dizer:
“Angela dominavabs mesmoa todos, vencias mesmds

Usa-se tanto o prononsde como a palavranesmapara retomar o sujeito. Vemos que
as mesmas pessoas que usam a pamgsmaambém usam o prononede em um mesmo

dialogo.

3.2 Escrita

Observamos em nossa pesquisa que nao é apenas na linguagem oralcggéoca |
mesmo vem exercendo outras func¢des além das determinadas pela nornma-padra
ocorréncia também se verifica na linguagem escrita, emntE@os oficiais que requerem
uma maior observancia da norma-padrao.

Analisamos abaixo algumas frases em que a alternanciasepakvramesmoe 0s
pronomes pessoais sao verificadas:

(@) “[...] do imovel desta matricula, foi DESAPROPRIADA area3d,9600ha [...] ficando
por conseguinteg mesmpcom o remanescente de 2.507,7096ha de terras”.

(b) “As partes declaram que o imposto de transmissédo de téngis — ITBI e demais
Certiddes que se fizerem necessarias [...] serdo apresentadde do eegistro desta,
isentando este Tabelionato de toda e qualquer responsabilidade pelaes@ntapéaos

mesmaos
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(c) “Pela outorgada compradora, me foi dito que tendo em vista aad@dados outorgantes
vendedores, quanto a inexisténcia de tais acdes, disp@ssamasmosia apresentacado das
certiddes [...]".

(d) “[...] dispensam da apresentacdo das certiddes mencionadamflalque estivesse
mesmadevidamente esclarecida e advertida das consequéncias da referidadlispens

(e) “O registro deste Titulo fica vinculado a apresentacédo do ovare de recolhimento do
ITBI [...] devendoo mesmaer transcrito no Cartério de Registro de Imdveis da Comarca”.

Vemos aqui que, como nos exemplos de linguagem oral, a pategracé usada para
identificar e relembrar um termo ja mencionado. De acordo com Almeida (IP9Pmesmo
funciona como pronome demonstrativo quando identifica o substantivo (emesmo
homem).” Porém, ele ndo apenas identifica como retoma e substitui 0 substantivo.

No exemplo (a)p mesmdocaliza o substantivimévelsem precisar repeti-lo na frase.
Ou seja, ele substitui o substantim@velem lugar do pronome demonstrataquele

Em (b),0 mesmaubstitui o pronomdelese relembra ITBI e demais certiddes.

Apenas no exemplo (c), vemosnesmeubstituir o pronome obliquo de forma atona
gue segue a mesma regra usada na forma Mesd poderia ser substituido também pelo
pronome pessoale.

Em (d),0 mesmaubstitui o0 pronome pessoal reila.

Na frase (e), para a norma-padrdo deveria se repetir o msiasiEtulo ou o pronome
ele: “o registro destditulo fica vinculado a apresentacdo do comprovante de recolhimento
do ITBI [...] devendoo mesmditulo ser transcrito no Cartorio de Registro de Imoveis da
Comarca”, deixando de ser um pronome pessoal e passando a pronome dérooi@trat
“[...] devendoele ser transcrito no Cartorio de Registro de Iméveis da CofndMoaentanto,
observamos no primeiro exemplo que néo se fez necessario ad@pietisubstantivttulo
para que se compreendesse gueesmdae referia a ele.

Observamos assim, que ndo € apenas na modalidade falada dantiaguambém na
escrita queo mesmovem exercendo outras fungdes além das normatizadas pelasigaamat

normativas.

Consideracoes finais
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“Dizer que a lingua apresenta variacdo significa dizer, maia vez, que ela é
heterogénea,” afirma Bagno (2007, p. 39). Todo linguista concorda que nefihgoe
humana é homogénea em si mesma e invariavel. Pelo contrario, erogodusis e tipos de
analises se deparara com o fendbmeno da variacdo linguisticen, Bs$a variacdo nao e
aleatéria ou desorganizada. Muito pelo contrario, ela obedece a aiEsf De acordo com
Bagno (idem, p. 47), a lingua € heterogénea, sim, mas ordenéa. dds fatores
linguisticos, a variacao esta condicionada também a fatores extralomguist

Em nossa pesquisa, observamos @ueesma mais uma variante que se implantou no
uso da linguaO mesmoé usado como pronome-sujeito em alternéncia com os pronomes
pessoais retosle/elae obliquoo/a

Em nossa constante busca por informacfes e usos dessa varianteguemasesmo
faz alternancia também com o uso de alguns pronomes possessivosielandelaentre
outros. Mas deixemos esse assunto para um préximo trabalho.

O uso ou emprego de mesmam alternancia com pronomes pessoais ndo é um caso
recente, desde as décadas passadas ja se falava sohueto. admeida (1999), em sua
“Gramatica metddica da lingua portuguesa”, ja criticava seuBesthara (2001), em sua
“Moderna gramatica portuguesa”, também ja comentava essadmriagsim como varios
outros tedricos e estudiosos da lingua.

No entanto, como acontece com a maioria das variacdes ndo padn@smamao é
aceito no uso da lingua-padrdo, considerando-se seu uso compofyrega de linguagem,
falta de familiaridade com os pronomes pessoais, desconhecimentoagda, lenfim”
(PIACENTINI, 2010). Isso ndo passa de preconceito linguistiomo observa Possenti
(1996, p. 29), “os grupos que falam uma lingua ou um dialeto em geral jaldala dos
outros a partir da sua e acabam considerando que a diferencaedeitm @l um erro”. O
tedrico, no entanto, faz-nos observar uma questdo 6bvia: todos que falam sabem falar.

Observamos em nossa pesquisa que sao diversas as criticas @li@ntiiacia entre a
palavramesmoe 0s pronomes pessoa&ie/ela, o/a Porém, como pondera Bechara (2001),
nenhum deles apresenta as razdes da critica, ou seja, nenhum dskast@pmm motivo justo

para que se evite 0 uso da palanr@smoem lugar dos pronomes pessoais. Os que tentam
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justificar sua critica usam termos preconceituosos como, “é mais uma quesséitndi®d que

de gramaticalidade. Digamos entdo que ffigen, ou ndo convém escrever da forma abaixo:
Insatisfeito, foi a_diretor@ pediu que a mesmnihe concedesse o abono” (PIACENTINI,
2010).

Almeida (1999) também apresenta uma justificativa para sueacr8egundo ele, no
emprego d® mesmaomo pronome pessoal tem-se a impressao de que o falante/estator
dizendo de outra pessoa que ndo a mencionada anteriormente. Porém, obspreapesas
em alguns casos isso acontece, mas que o ouvinte/leitor logo p&rgebese trata de um
substantivo ja mencionado.

Como apresentamos em nossa anabisejesmoesta concorrendo com 0S pronomes
pessoais tanto na linguagem oral como na escrita. Essa alieyfuiase substituicdo, ocorre
na fala de pessoas de diferentes idades, sexo e grau dedmsidp se pode dizer que
aparece em uma faixa etaria especifica, pois se observou a ocorrénc@ssata oma.

Poderiamos dizer que observamos uma maior frequéncia dessa vaaat#la de
homens, do que na fala de mulheres, mas a diferenca proporcional t&w donsideravel.
Contudo, nas frases escritas vemos uma maior recorréncia ita decmulheres, porém,
essas afirmacdes exigiriam a observancia de outros fatoree; goal o maior nimero de
escreventes nos cartérios, se sdo homens ou mulheres, entre owti@ssq@ianto a idade,
nao tivemos como analisar esse fator por ndo termos conhecimentajgebreedigiu os
documentos.

Concluimos que a variante existe e estda em uso. Sua forma apamEee
substantivada pelos artigos definidos o/a. Observamos que seu uso écoraghte antes do
verbo e sempre ocupando lugar de pronome-sujeito, que ndo se sabe porquéflainda
apenas dos pronomes pessoais nas gramaticas normativas.

O mesmaainda ndo substituiu o uso dos pronomes pessoais. Por isso, dizemos que
ocorre uma alternancia no uso desses pronomes, pois se empregdetateépo/a comoo

mesmoem frases que necessite de um elemento anaforico.
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